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Nie ma w naszym przekfadzie miejsc przettumaczonych do korica osobno.
W pierwszej fazie kazdy przygotowywat w zaciszu swa pierwotng wersje,
ale te ostateczng ustalaliSmy podczas burzliwych niekiedy sporéw juz catkowicie wspdlinie.

Rodzinny przeklad
plerwsze) Swiezoscl

B Rozmowa z prof. Grzegorzem Przebindg, rusycystq i historykiem idei, autorem nowego przektadu

,Mistrza i Matgorzaty” Michaita Buthakowa

wynikta koniecznos¢ podjecia pracy nad nowym ttumacze-

niem?
Od publikacji pierwszego przekladu autorstwa Ireny Le-
wandowskiej i Witolda Dabrowskiego (1969) mija juz pot
wieku, a od edycji ttumaczenia drugiego - piéra mego
mistrza i przyjaciela Andrzeja Drawicza (1995) - nieomal
¢wieréwiecze. Zmienila sie gruntownie w tym czasie pol-
szczyzna, inne s gusta jezykowe nowych pokolen czy-
telnikow, no i przekltady starzeja si¢ pono¢ szybciej niz
oryginalne dzielo, a coz dopiero arcydzieto. Drawicz, gdy
podejmowat trud ponownego przektadu powiesci But-
hakowa, ttumaczyl to tak: ,Wysoko oceniajgc przektad
dwojga tlumaczy, nizej podpisany postanowit przeltozy¢
powies¢ raz jeszcze. Przeklady, nawet najlepsze, ulegaja
procesom starzenia si¢ — to sprawa powszechnie znana i
jeden z powodow podjecia tej pracy”. Jako zas drugi po-
wod podat fakt, iz w latach
1989-1991 ukazalo sie pie-
ciotomowe wydanie Dziet
zebranych Buthakowa,
opracowane zgodnie z wy-
mogami naukowej teksto-
logii. Ale przyczyna trzecia
- i najwazniejsza! - lezata
gdzie indziej. ,Nie przettu-
maczy¢ tej ksigzki nie mo-
glem. Jak dla bardzo wielu
ludzi na calym $wiecie, jest
ona dla mnie czym$ wie-
cej niz literaturg. Zyje w jej
kregu, wiele z niej zaczerp-
natem”.
My moglibysmy sie pod-
pisa¢ oburacz pod wszyst-
kimi tymi powodami. Po-
wies¢ Mistrz i Malgorzata
- juz od polowy lat 80.
- miala w naszej rodzi-
nie znaczenie szczegolne.
W 1984 roku to wlasnie
Drawicz zaprosil mnie do
wspolnej pracy nad edycja arcydzieta w drugiej serii styn-
nej naonczas Biblioteki Narodowej wydawanej przez Os-
solineum. Edycja - notabene pierwsze w $wiecie opa-
trzone przypisami wydanie Mistrza i Malgorzaty - ujrzata
$wiatto dzienne w 1990. To wlaénie te poprawiong teksto-

T o trzeci przektad Mistrza i Matgorzaty na jezyk polski. Z czego

logicznie polska wersje arcydzieta czytat kilkanascie razy
nasz syn Igor, dzi§ wspotautor nowego przektadu. Jakkol-
wiek bylo wiele przyczyn podjecia przez nas tego arcy-
trudnego translatorskiego zadania, to dzi§ musze z calg
stanowczoscia podkreslic, ze przyczyng gtowna byta moja
owocna - juz od 1980 roku - wspolpraca z Andrzejem
Drawiczem, stuchanie w Krakowie w czasach pierwszej
»Solidarnosci” jego wykladow, wielogodzinne rozmowy,
dyskusje, korespondencja i nie$miale - przynajmniej z
mojej strony - zalazki sporéw o Buthakowa. Wszystko
to zaowocowalo w 2016 roku publikacja przez krakowski
Znak naszego ttumaczenia Mistrza i Malgorzaty.

B (zy zechciathy pan uchyli¢ rabka tajemnicy i powie-
dzie¢, jak od strony technicznej wygladata praca w
trzy osoby?

Zacznijmy od tego, jak ta
wspotpraca nie wygladata.
Otéz nie ma w naszym
przekladzie miejsc prze-
tlumaczonych do konca
osobno. W pierwszej fa-
zie, oczywidcie, kazdy ja-
kos§ tam przygotowywal w
zaciszu swg pierwotng wer-
sje, ale te ostateczng ustala-
lismy podczas burzliwych
niekiedy sporéw juz cal-
kowicie wspolnie. Teore-
tycznie wydaje si¢ to nie-
mozliwe, w praktyce jed-
nak zaowocowalo nowym
przekladem, i to chyba nie
najgorszym. Cieszymy sie
na przyklad, ze w Teatrze
Miejskim im. W. Gombro-
wicza w Gdyni odbyta sie
niedawno premiera Mistrza
i Malgorzaty zaadaptowana
z naszego rodzinnego prze-
ktadu. Nie wchodzac tu w
szczegoly, powiem tylko, iz nasz przektad jest poniekad
stworzony dla teatru. I to jest wlagnie 6w najwazniejszy
efekt dynamicznej - jak powiesciowe burze nad Mos-
kwa i nad Jeruszalaim - wspoélpracy rodzinnego tercetu.
Oto podczas wspolnego, glosnego czytania kolejnych ka-
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watkow ttumaczenia udalo si¢ nam odtworzy¢ - czy tez
moze nawet stworzy¢ na nowo w polszczyznie - dyna-
mike buthakowowskich dialogéw, melodi¢ i rytm jego
zdania, glebokie i coraz glebsze sensy akapitéw, rozdzia-
tow, czesci i catosci.

B Panstwa przektad jest blizszy oryginatu czy raczej
blizszy dzisiejszej polszczyznie? (zy w ogéle istnieje
taki dylemat?

Jest tak samo bliski dzisiejszej literackiej polszczyznie,
jak i duchowi - cho¢ juz nie literze - Buthakowa. Co to
znaczy? Ot0z w dziele oryginalnym bardzo sie niestety
zestarzaly fragmenty o milosci Malgorzaty i Mistrza.
Akapity owe brzmig dzi$ tak, jakby pochodzily z przed-
wojennego romansu. Buthakow oddawal milosne frag-
menty sentymentalnym jezykiem ludzi lat trzydziestych,
my za$, by unikna¢ tej niezamierzonej $miesznosci, ckli-
wos¢ owg swiadomie ostabialismy. Dodalismy za to Mal-
gorzacie — w ramach rekompensaty - troche wiecej ani-
muszu podczas aktu demolowania mieszkania zniena-
widzonego krytyka Latunskiego. Co innego jest wszak
wazniejsze. Przede wszystkim pragneliémy odtworzy¢
we wspolczesnej polszczyznie zmystowe doznania Bul-
hakowa - to, co u niego widziane, sltyszane, odczuwane
zmyslem powonienia albo smaku. Buthakow byl wybor-
nym stylistg, umiejacym wigczy¢ w wartka, pelng polotu
akcje owg wyszukang fraze Wolanda i profesora Strawin-
skiego, réznorodny - raz napuszony, innym razem bla-
galny - ton Poncjusza Pifata, ezopowy i ostry jak brzytwa
jezyk tajnego cesarskiego agenta Afraniusza, mowe mito-
sierdzia Jeszui, nadetg nowomowe Berlioza, lumpenpro-
letariackie repliki Annuszki... Ale najwicksza trudnos¢
sprawilo nam tlumaczenie czterech rozdzialéw jerozo-
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limskich, jako ze jest to literatura préby najwyzszej. I je-
ste$my - dodam - zadowoleni ze swego efektu.

B Co nowego odkryt pan w powiesci Buthakowa? Mysle
tu o bardzo obszernych przypisach.

Przypisy jak przypisy. Wigkszosci czytelnikéw, jak sty-
szymy, przypadly one do gustu. Byle tylko nie usunely
w cien samego arcydzieta i przekladu, ktéry jest zdecy-
dowanie warto$cig najwieksza. To temu przektadowi po-
SwieciliSmy przeciez dwa lata wytezonej wspdlnej pracy,
nigdy nie ttumaczac wigcej niz dwie strony dziennie, a
czgsto tylko jedng. Przypisy $wiadomie umiescilismy do-
piero na koncu ksigzki, czytelnicy czasem na to narze-
kajg, jednak niestusznie. Wszak 6w metatekst — w sumie
sto stron komentarza filologicznego - nie moze przesta-
nia¢ samego dzieta Buthakowa.

A czego si¢ dowiedzielismy o samym dziele podczas wie-
lokrotnej lektury towarzyszacej przekladowi? Przede
wszystkim tego, iz nie jest to powies¢ o diable, i ze Wo-
land - stojacy poza dobrem i zlem - nie jest w utwo-
rze sita sprawcz, jakkolwiek na pewno petni tutaj klu-
czowg funkcje madrego rezonera. O czym wigc traktuje
to gléwne dzielo Buthakowa? Bez watpienia jest to po-
nadczasowa epopeja o czlowieku. Pisarz, ktory stwo-
rzyt niewiarygodng opowies¢ o sensie ludzkiego bytu
w jego okresach cierpienia i szcze$liwosci, dokonat za-
razem apologii osoby ludzkiej z przypisang jej wolnos-
cig. Zaznaczy!l punkty styczne miedzy sferg ludzka, bo-
skg i szatanska, ale i wytyczyl nieprzekraczalne gra-
nice miedzy nimi, postawit kluczowe pytania o moz-
liwo$¢ istnienia cztowieka w wiecznosci, o ponadcza-
sowy sens milosci miedzy kobieta a mezczyzna, o istote
tworczosci. ..

Grzegorz Przebinda, Igor Przebinda, Leokadia Anna Przehinda
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Ale jest przede wszystkim Mistrz i Mafgorzata arcydzie-
tem o milosierdziu, i to podwojnym. Mitosierdzie okazuje
najpierw Malgorzata na balu u Wolanda, uwalniajac od
wiecznych mgk dzieciobdjczyni¢ Friede, a niedtugo po
niej aktu milosierdzia dokonuje Mistrz, uwalniajac od
wiecznych duchowych mak samego Poncjusza Pitata. Do-
piero w tym kontekscie staje si¢, moim zdaniem, w pelni
zrozumialy tytul arcydzieta Buthakowa.

B No tak, ale akcja powiesci dzieje si¢ w okreslonym
miejscu i czasie. Czy Buthakow powiedziat nam o zyciu
w komunizmie co$, czego nie wiedzielismy?

W powiesci funkcjonujg obok siebie paralelnie dwa $wiaty.
Ten moskiewski lat 30. XX wieku i $wiat jerozolimski z cza-
sow Pifata. Znamienne, ze o stalinowskim komunizmie
jako systemie wladzy, o ponadczasowej istocie tyranii Bui-
hakow o wiele wiecej napisal w starozytnych rozdziatach
jerozolimskich. Nieprzypadkowo, gdy w latach 1966-1967
ukazywalo sie pierwsze wydanie powiesci, cenzura pousu-
wala z rozdziatéw jerozolimskich wszelkie te miejsca, ktore
mogly si¢ kojarzy¢ z wladza komunistyczng. Np. fragmenty
o rzymskiej despotii, 0 wolnosci czlowieka i o buncie wobec
tyrana, ale i o jego samotnosci, wadach, np. tchorzostwie.
Z biblijnego rozdziatu dwudziestego piatego wypadt konse-
kwentnie fundamentalny akapit ze sceny rozmowy Pitata z
tajnym agentem Afraniuszem, odbytej niebawem po egze-
kucji Jeszui: ,,— A nie prébowat aby glosi¢ w obecnosci zol-
nierzy tych swoich kazan? - Nie, hegemonie, byt wyjatkowo
malomdéwny. Wspomnial jedynie, ze z rozlicznych ludzkich
stabosci za jedna z najgorszych uwaza tchorzostwo”. Pousu-
wano z rozdziatow biblijnych takze takie miejsca, ktore mo-
wity o nadmiernej milosci poddanych wobec wiadzy, po
to aby przypadkiem nie kojarzyty si¢ one ironicznie z po-
staciami Stalina czy wstepujacego dopiero na scene poli-
tyczng Brezniewa. Np. z toastu Pilata ,,Za nas i za ciebie Ce-
zarze, ojcze Rzymian”, usunieto koncowke ,,najpotezniej-
szy i najwspanialszy z ludzi”. Inne wyciete fragmenty mo-
gly sie kojarzy¢ pod sam koniec lat 60. - juz wiec bez in-
tencji samego Buthakowa - z obecno$cig wojsk sowieckich
w krajach o$ciennych i z grozba ,,buntéw w koloniach™ .-
Czy mozna reczy¢, ze nie groza nam w miescie zadne rozru-
chy? - Reczy¢ mozna - odpowiedzial Afraniusz, spoglada-
jac zyczliwie na Pifata — wylacznie za jedng rzecz pod ston-
cem: potege wielkiego Cezara. — Niechaj bogowie ze$la mu
dtugie zycie - podchwycit od razu Pitat - i pokdj w kaz-
dym zakatku jego imperium”. We wspéiczesnym za$ watku
moskiewskim Buthakow musial by¢ juz znacznie bardziej
ostrozny, bo ludzie - w tym i koledzy pisarze, np. Mandel-
sztam - gineli nieomal na jego oczach. Gdy w 1933 roku
aresztowano przyjaciela domu dramaturga Nikofaja Er-
dmana, Buthakow juz po raz drugi spalit czes¢ rekopisu Mi-
strza i Matgorzaty. Stronice ze spalonym epizodem, opisuja-
cym pobyt Nikanora Bosego w wigzieniu - jako jawnie nie-
cenzuralne, a dla autora wrecz $miertelnie niebezpieczne
- zostaly przez Buthakowa wycigte z zeszytu i zniszczone.
Ostatecznie odniesienia do opresyjnego komunizmu mialy
juz w Mistrzu i Malgorzacie wymiar ironiczno-satyryczny,
jak chocby fragment o znikaniu ludzi z mieszkania numer
50 na Sadowej czy tez rozdzial Sen Nikanora Iwanowicza,
w ktorym Buthakow opisal - w poetyce snu - konfiskate
przez bolszewikow kosztownosci wszelkim staro- i nowo-
bogackim. Co innego natomiast oznacza w powiesci komu-
nizm na poziomie zycia codziennego, zwykly w takich cza-
sach oportunizm i wygodnictwo masy obywateli. Jesli nie
przekraczaly one pewnych granic, Buthakow bywat wyro-
zumialy, tak jak Woland podczas seansu czarnej magii w
Variétés: ,— No coz - odrzekt Woland w zamysleniu - lu-
dzie jak to ludzie. Kochaja pieniadze, ale tak przeciez jest
od zawsze... Cztowiek lubi pienigdze, wszystko jedno ja-
kie: papierowe, miedziane, ze skory, ze zlota... To prawda,
bywa lekkomyslny, ale i milosierdzie zagosci czasem w jego

sercu... Ludzie tacy juz sg... Ci tutaj wlasciwie przypomi-
najg tych wezesniejszych... jedynie kwestia mieszkaniowa
ich zdemoralizowala”. I ostatnia w tej sferze kwestia - pi-
sarz a wladza. Znamienne, Ze to nie tyran przeszkadzal Mi-
strzowi w tworzeniu powiesci o Pilacie, ale rzesza jego za-
wistnych kolegow po pidrze, masa sprzedajnych beztalenci.
I dlatego Buthakow dokonuje na nich tak ostrego odwetu,
rekami zresztg swej ukochanej Malgorzaty.

B Czy w latach 30. trzeba bylo przekonywac Rosjan, ze
diabetistnieje?

Pono¢ najwiekszym zwyciestwem diabla w historii miato
by¢ doprowadzenie do sytuacji, gdy ludzie przestang wie-
rzy¢ w jego istnienie. No i w latach trzydziestych sowieccy
Hludzie $wiatli” - jak ich okreslat ironicznie sam Butha-
kow - nie wierzyli ani w istnienie Boga, ani diabla. Ze
sceny na Patriarszych Prudach: ,— A diabta tez nie ma? -
ni w pie¢, ni w dziewie¢ spytal Iwana Woland. - Diabla
tez... — Nie klo¢ sie z nim - szepnal bezglosnie Berlioz,
zn6w chowajgc sie za plecami profesora i robigc do Iwana
znaczace miny. - Nie ma zadnego diabfa! - nie wytrzymat
Iwan, catkiem wyprowadzony z réwnowagi. — Skaranie
boskie! Czy wyscie poszaleli?”. Uscislijmy jednak,
ze nazajutrz po rewolucji pazdziernikowej szatan jako fi-
gura ideologiczna cieszyl si¢ w ZSRR zupetnie niezlg opi-
nig - jako przeciwnik tyrana-Boga. Stawiano go w pozy-
tywnym szeregu tuz obok Kaina i Judasza. Dunski dyplo-
mata Hennig Kehler wspominal, ze w 1918 roku do Swi-
jazska pod Kazaniem Lew Trocki przywiézl pociggiem o
nazwie Lenin pomnik Judasza, odslonigty uroczyscie na-
stepnego dnia. W pierwszych latach istnienia ZSRR orga-
nizowano Komsomolskie Boze Narodzenia oraz Komuni-
styczng Pasche. Bywaly tez Czerwone Wielkanoce, z ,,53-
dem” nad papiezem, konczacym si¢ wyrokiem $mierci.
Diabet mdgl oczywiscie temu wszystkiemu patronowac.
Zreszty idea nie byta w sowieckiej Rosji nowa — Michait
Bakunin, jeden z ideowych poprzednikoéw Lenina, pisat
juz w drugiej potowie XX wieku: ,,Bog przyznat stusznos¢
szatanowi i potwierdzit stuszno$c stow diabla, ze Adam i
Ewa w zamian za akt niepostuszenstwa otrzymaja wiedze
i wolno$¢”. Apogeum tej ,wiedzy” i ,wolnosci” rzeczywi-
$cie nastgpito w ZSRR lat trzydziestych.

B My, Polacy, jestesmy czescig Zachodu, ktory raz po raz
daje Swiadectwa niezrozumienia kultury Rosji. Mysli
pan, ze my j rozumiemy lepiej?

- Nie chcialbym si¢ wdawa¢ w dyskusje, na ile my, Po-

lacy, jestesmy czescig Zachodu. Jedni pewnie s3, a inni nie

tylko, ze nie sg, ale i by¢ nie chcg. Nie zgadzam sig, ze Za-
chod daje $wiadectwa niezrozumienia kultury Rosji. Co
do rosyjskiej polityki to zgoda - Zachdd jej nie rozumie,

Polacy maja tu te przewage, ze s3 stale wobec Rosji nie-

ufni i to sie ostatnio niestety sprawdza. Sam jednak na-

leze do takich, ktérych Rosja nie tylko przeraza, ale i fa-
scynuje — swg kulturg, ale i meznymi jakze czesto ludzmi.

Dlatego chyba juz do korica bede poszukiwal odpowiedzi

na pytania o sens dziejow Rosji, istote duszy rosyjskiej i

bede uparcie wierzyl, ze bedzie mi jeszcze dane doczekad

konca i potepienia przez wigkszo$¢ Rosjan — posrod kto-
rych mam wielu przyjacié! - epoki Wiadimira Putina.

A na razie zapraszam bra¢ studencka z Petersburga, Mos-

kwy, Jekatierynburga na Podkarpacie, do Krosna, do

PWSZ im. Stanistawa Pigonia, na coroczny majowy Mie-

dzynarodowy Festiwal Mlodziezy. Niechze si¢ tutaj spo-

tykaja z kolegami ze Lwowa, Wegier, Portugalii, Hiszpa-
nii, Potnocnej Karoliny, Chin, Kazachstanu. Co roku si¢
to jakos sprawdza.

Rozmawiat Grzegorz Filip
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